Zaznam
zo zasadnutia AS SvF UNIZA v akad. r. 2020/2021, ktoré sa konalo
vo Stvrtok 27.5.2021 o 8:30 hod. v AULE 6

Pritomni: podla prezencnej listiny.

Ad 1) Otvorenie a schvalenie programu

Predseda AS UNIZA prof. Decky privital ¢lenov sendtu a hosti a vysvetlil, Ze prezen¢nu formu stretnutia zvolil na zaklade suhlasu
po konzultdcii s pravnickym oddelenim univerzity a zaroven v sulade s platnymi predpismi a usmerneniami, ktoré povoluju
stretnutie maximalne 25 os6b v uzatvorenom, dostatoéne vetranom priestore za dodrzania ostatnych preventivnych
pandemickych poZiadaviek (vSetci pritomni dodrzali min. 2 m odstupy, chranili sa respiratorom, zo stretnutia je zhotovena
prezencna listina, po prichode si pritomni vydezinfikovali ruky). Zo stretnutia je ospravedineny doc.Ing. M. Brodfian, predseda
AS neospravedInil Ing. Sedivého, ktory vyjadril nesthlas so stretnutim prezenénou formou. Ing. Sedivy sa zu&astnil rokovania
ako host, a teda vyluéeny z hlasovania a do diskusii nezasahoval a ako host nereagoval na prerokovavané navrhy. Dalsi
nepritomni: Ing. Chromcak, B. Martinovicova, Ing. Jancula.

Predseda AS SVF UNIZA prof. Decky obozndmil pritomnych s programom. Po otdzke doc. Remisovej a vysvetleni dekana, prof.
Drusu, Ze sa administrativnym nedopatrenim nedostala medzi vopred zasielané podklady v programe zmiefiovana priloha —
Organizacna Struktura Svf— predseda AS svf UNIZA navrhol stiahnut so sihlasom dekana navrhovany bod 6. (Schvalenie zmeny
organizacnej Struktury SvF UNIZA navrhnutej dekanom v zmysle § 27 ods. (1), pism. a)) z programu rokovania.

Predseda AS SVF UNIZA prof. Decky dal nasledne hlasovat o schvaleni programu s vy$sie uvedenou zmenou:

1. Otvorenie a schvalenie programu

2. Schvalenie overovatelov zapisu

3. Schvélenie vyro¢nej spravy o &innosti SvF UNIZA v zmysle poZiadaviek vysokoskolského zakona ¢. 131/2002 Z.z., § 27
P&sobnost akademického senatu fakulty, ods. (1), pism. g) Akademicky senat fakulty schvaluje vyroénua sprévu o ¢innosti a
vyrocnu spravu o hospodareni fakulty predloZzenu dekanom

4. Schvalenie Dlhodobého strategického zameru SvF UNIZA 2021 az 2027, AS fakulty v zmysle § 27 ods. (1), pism. f) schvaluje
dlhodoby zdmer vo vzdelavacej, vyskumnej, vyvojovej, umeleckej alebo v dalSej tvorivej Cinnosti fakulty (dalej len
,dlhodoby zadmer fakulty") vypracovany v stlade s dlhodobym zamerom verejnej vysokej skoly, predlozeny dekanom po
prerokovani vo vedeckej rade fakulty a jeho aktualizaciu

5. Schvélenie navrhu rozpoctu fakulty, ktory predlozil dekan, v zmysle § 27 Pdsobnost akademického senatu fakulty, ods. (1),
pism. e)

6. ROzne

Hlasovanie: Za: 12 Proti: 0 ZdrZal sa: 1 Nehlasoval: 0 Stav: Schvalené

Ad 2) Schvalenie overovatelov zapisu

Predseda AS navrhol za overovatelov Ing. RemiSovu a Ing.Papana, ktori s navrhom suhlasili.

Hlasovanie za doc. Ing. RemiSovu, PhD. Za: 12 Proti:0 Zdrzal sa:1 Nehlasoval: 0 Stav: Schvdélené
Hlasovanie za Ing. Papana, PhD. Za: 12 Proti:0 Zdrzal sa:1 Nehlasoval: 0 Stav: Schvélené

Ad 3) Schvalenie vyroénej spravy o €innosti SVF UNIZA v zmysle poZiadaviek vysoko$kolského zdkona €. 131/2002

2.z.,8 27, 0ds.1

Predseda AS Svf UNIZA odovzdal slovo p. dekanovi, ktory s stru¢nosti zdéraznil podstatné body Vyro¢nej spravy, najma:
¢ KonsStatoval vysoké pocty pedagégov v pomere k poctu vzdelavanych Studentov s tym, Ze je nevyhnutnd
optimalizacia zniZzenim stavu pedagogickych zamestnancov.



e Madlo obsadené studijné programy bude taktiez nevyhnutné optimalizovat aj v kontexte vyraznejsich poziadaviek
novej akreditdcie.

e Pozitivne vyzdvihol rastuci pocet projektov spoluprace s praxou (podnikatelska Cinnost) a dobrd UspeSnost
podavanych VEGA grantovych projektov, Zial' u grantov APVV je uz bilancia negativna.

¢ Oboznamil s poctamivzdelavanych studentov s tym, Ze u bc. Stldia je rastlci, u ing. stupna Studia klesajuci trend poctu
Studentov, zaroveri poukazal na vySe 17% narast poctu prihldsenych do 1. ro¢nika (no ten moéze byt sposobeny
i limitaciou Stddia v zahrani¢i a teda nasledne rastom zaujmu o domace univerzity a mbze sa zmenit so zmenou
situdcie).

e Zdoraznil, Ze viaceré schémy zacinaju nové programové obdobie — Interreg ¢i program Erazmus+. Tu dekan poukdzal
na nizky zaujem studentov SvF o vycestovanie, pricom zdoéraznil, Ze najméa u doktorantov ide o podstatny prispevok
kich skisenostiam z vedeckej prace, no vyzaduje si to jazykové znalosti.

e Konstatoval spokojnost s vyvojom u fakultného ¢asopisu Civil and Environmental Engineering, kde sa zvysil pocet
publikovanych ¢lankov i periodicita. Publikacia je podmienena Ghradou 200€ a zvysuje sa zaujem i pocet odmietnutych
¢lankov, ¢o je jednym z ukazovatelov potrebnych pre dalsi pokus o zaradenie ¢asopisu medzi periodika s kvartilom aj
vo WOS (mozné Q4). V sucasnosti je zaradeny ako Q3 v databdze SCOPUS.

* Do predkladanej spravy boli prodekanom Krusinskym doplnené dalsie tabulky ohladom zahrani¢nej spoluprace, ktoré
eSte neboli zaradené do podkladov, zasielanych ¢lenom senatu pred rokovanim.

Predseda AS SvF UNIZA otvoril diskusiu. Ing. Farbak namietal nizku efektivitu vzdeldvania v ing. stupni studia u anglicky
vyuéovaného programu Civil Engineering and Structures, kde je v stéasnosti 1 $tudent. Dalsie otazky smerovali na pripravu
pedagdgov a ich odmeriovanie. Dekan v odpovedi konstatoval, Zze dalSie otvorenie programu bude podmienené min. 5
prihlasenymi Studentami, so snahou spojit vyucovanie s predmetmi pre Erazmus+ Studentov. Zarover dekan predpoklada, ze
na kazdej katedre je dostatocne jazykovo zdatny odborny asistent a odmeniovanie bude otdzkou na dalSie rieSenie vzhladom
na sucasnu nepriaznivu financna situaciu.

Na otazku Ing. Bahledu dekan objasnil, Ze v sicasnosti nie je na fakulte obsadené vytvorené miesto marketingového Specialistu,
pri¢om sa vedie diskusia o tom, ¢&i by pri vybere mala byt zdéraznend skisenost/vzdelanie v oblasti marketingu alebo naopak
dokladna znalost potrieb a $pecifik stavbarskeho prostredia.

Ing. Gocadl vyjadril nazor, Ze je v sucasnosti velmi neefektivna aj vyucba externych studentov — po kratkej diskusii s Ing. arch.
Grunovou (namietka, Ze ide iba o vyssie rocniky, v nizsich je prijimanych niekolko desiatok externych Studentov v kazdom
ro¢niku) dekan tému uzatvoril, Ze od 2022 je zvaZovana redukcia hodin priamej vyucby s preferovanim distancnej vyuky
externého Studia.

Predseda AS SvF UNIZA ukoncil diskusiu a dal hlasovat:

Hlasovanie: Za: 13 Proti: 0 Zdrzal sa: 0 Nehlasoval: 0 Stav: Schvalené

Ad 4 Schvalenie DIhodobého strategického zameru SvF UNIZA 2021 azZ 2027

Po vyzve predsedu AS SvF UNIZA dekan obozndmil ¢lenov sendtu s obsahom zameru, o.i.:

* konStatoval, Ze don boli implementované odporucania kolégia dekana.

e prvykrat obsahuje SWOT analyzu a dalSie prvky

¢ struéne oznamil nadviazanie spoluprdace s univerzitou v Parme s tym, Ze by Studenti SvF mohli vycestovat na vymenny pobyt
na celé semestre a ich stidium by bolo ukoncené udelenim dvojitého diplomu z oboch univerzit.

¢ Do budtcnosti bude akreditovany aj 3. stupen vzdelavania v anglickom jazyku so zdmerom prijimat aj zahrani¢nych
doktorandov.

¢ konStatoval, Ze v sU¢asnosti vychovdvame pre potreby praxe komplexne vzdelanych absolventov, pricom v zahranici je trend
vzdelavania s mensim rozsahom ¢ hibkou a nasledne poskytovanie doplnkového §tidia (s uhradou), ktoré by prehibilo
znalosti uz podla presnej orientdacie absolventa v praxi.

» konstatoval zvy3ovania administrativnej zataze pedagégov, zddéraznil zdmer zvySenia efektivity $tudia, pri¢om
v slcasnosti je vyucovanych mnoho predmetov s velkou vymerou hodin a nie je mozné venovat dostatocny priestor
vyskumu.



¢ Na katedru Geodézie, ktora ma dlhodobo problém s kvalifikacnou struktirou a vykonmi v porovnani s ostatnymi katedrami
budu prijati dalsi kvalifikovani pedagégovia (aj na miesto, ktoré sa uvolni odchodom Ing. Seidlovej do déchodku) — docent
z CR a potencialne zdujemca doc. zo Spanielska, ktory by viak vyucoval iba v anglicky vyu¢ovanom programe (zatial neovlada
statny jazyk). Po kratkej diskusii (Ing. Farbdk) dekan konsStatoval, Ze pokrytie akreditacie geodézie aj vstupom doc.
Kadelcikovej bolo prediskutované s pozitivnym zaverom aj predsedom Akreditacnej komisie prof. Redhammerom.

V diskusii Ing. Bahleda poZadoval vysvetlenie ohlfadom taZkych a lahkych laboratérii. V reakcii dekan spomenul, Ze z tzv.
refundacného grantu ministerstva je k dispozicii napr. fond kapitalovych vydavkov, z ktorych je uvazované s vybudovanim
budovy lahkych laboratérii v rdmci Zdmeru rozvoja UNIZA. V ramci podpory z Fondu obnovy je zamerom tiez vystavba
4podlaznej budovy, v ktorej st uvazované lahké aj tazké laboratdrid, Suc¢astou planovaného komplexu budu aj priestory na IKT
vzdeldvanie, pre SvF by tu bola najma podpora predmetov cez BIM.

Ing. Farbak vzniesol viacero otazok ohladom zameru vytvorenia VaLC — Vyskumného a laboratérneho centra SvF. Dekan
v reakcii zhrnul, Ze zamer nadalej trva, len bol odsunuty pandemickou situaciou. V kontexte zosuladenia studijnych programov
v ramci akreditacie, nedostatocnej reakcie niektorych veduci katedier ohfadom kritiky nizkeho vykonu katedry a zaroven
vystavby novych laboratérii je aj vytvorenie VALC zmysluplnym krokom. V priprave pre vytvorenie VaLC uzZ boli prepusteni
niektori technicki a vyskumni zamestnanci, dekan uvaZuje o vymene dalSich a nekompromisnom trvani na podavani
pracovného vykonu.

Ing. Farbak poloZil otazku ohfadom v Zdmere spominanej podpory tvorby vzdeldvacich materialov (knihy a skriptd). V diskusii

s dekanom (Ing.Farbak, doc. Remisova, dekan, prodekan Kotes) bolo konstatované, zZe:

e tvorba skript a u¢ebnych materidlov nie je Zial zo strany ministerstva ocefiovana a neocenuje ju ani fakulta v bodovniku
osobného hodnotenia zamestnanca.

* V slicasnej finanénej situacii nebude tato ¢innost ocenena ani odmenami

* je mozné podporit pracu na skriptach formou udelenia ,,domackej prace”, no pri zachovani vyuéby a konzultécii podla rozvrhu
v celom rozsahu

* skripta je potrebna vydavat uz vylucne digitalne

Dekan v diskusii opatovne zvyraznil potrebu vytvarania uéebnych materidlov / skript aj pre graduacny rast, pricom bodovnik
hodnotenia vykonu zamestnanca bude podkladom pre prehodnotenie pracovného uvazku v budicnosti. Nevykonni
pedagdgovia budd mat na zaklade porady dekana a vediceho/cej katedry znizeny pracovny tvazok so skratenim finanéného
ohodnotenia.

Hlasovanie: Za: 12 Proti: 0 Zdrzal sa: 1 Nehlasoval: 0 Stav: Schvalené

Ad 5 Schvélenie ndvrhu rozpoétu fakulty v zmysle § 27 Pésobnost akademického senatu fakulty, ods. (1), pism.

e)

Dekan SvF, prof. Drusa predloZil rozpocet a vysvetlil stru¢ne postup ministerstva pri pridelovani — bol napr. zavedeny strop na
pridelené financie za vykony vo vedecko-vyskumnej ¢innosti, a teda celkovo dostali univerzity menej financii. Dekan stru¢ne
spomenul grantové programy UNIZA pre mladych vedeckych pracovnikov (MVP) a vedeckych pracovnikov (VP), ¢i nedotacné
zdroje ako financie ziskané za poplatky za nadlimitné stddium.

V rozpocte SvF zacal poukazanim na jednotlivé polozky nevyhnutnych vydavkov dekanatu (stravné, odchodné, prispevky pri
jubiledch), ktoré nie je mozné znizit (napr. legislativne viazané). Vysvetlil zakladné delenie zdrojov a podotkol, Ze je uz
spracovand Sprava o hospodareni fakulty, ktord planuje predloZit na prerokovanie na najblizSie rokovanie senatu.

V diskusii poloZil Ing. Bahleda otdzkou ohladom dalSieho fungovania Centra excelentnosti v doprave (CED), ktorému skoncila
doba udrzatelnosti. Dekan v odpovedi spomenul projekt s Ustavom stidneho inZinierstva, kde je potrebné udrzatelnost doriesit,
no planuje predloZit navrh na zruSenie pracoviska zhruba 10/2021. Pristroje CEDu (otazka Ing. Papan) budu pridelené na
jednotlivé pracoviska a doc. Pitofidk sa stane sicastou Katedry TMS.

Ing. Farbak namietal r6zne sumy, pridelené na fakultu prerokované v AS UNIZA a predlozené tu —dekan vo vysvetleni spomenul,
Ze pri rokovani AS UNIZA su predkladané iba sumy na mzdy, ostatné vydavky sa nezohladnuju.



V diskusii Ing. Masarovicova vzniesla otazku, preco suma pre rektorat bola navysenda o 200 000€ - odmeny prorektorov, fond
rektora atd. Dekan sprostredkoval vysvetlenie rektora — odmeny prorektorov sa dlhodobo nemenili, fond rektora obsahuje
stale sa zvysujlce odmeny za profilové publikacie. V kratkej diskusii s doc. RemiSovou dekan, prodekan Kotes a tajomnicka Ing.
Kaisova prebrali moZnost zaradenia aj miezd ostatnych zamestnancov v ramci rozpoctu pod nevyhnutné vydavky
a prediskutovana bola moznost obsiahnut do rozpoc¢tu fakulty prispevky na UNIZA granty pre VP a MVP — tieto ale nie su
v kompetencii fakulty ale rektora a neboli schvalované ani AS UNIZA. Prva vyzva na granty VP a MVP prebehla 03/2021 (¢aka
sa na Cerpanie/realizaciu) a druhé kolo je planované na 10/2021.

V dlhsej diskusii opakovanie vystupili Ing. Papan, Ing. Farbdk a dekan — otazkou bolo, ¢i je konkrétne delenie sim urcenych ako
dotécie pre jednotlivé katedry sti¢astou rozpoétu (a schvaluje sa), alebo nie je siéastou rozpoétu, a teda je plne v kompetencii
dekana bez mozZnosti zdsahu ¢i prerokovania sendtom. Dekan diskusiu uzatvoril navrhom na obvyklé 2. kolové schvalovanie /
hlasovanie, kedy prvé hlasovanie je vztiahnuté na celkovy rozpocet fakulty a druhé nasledné na delenie dotacii na katedry.

V néslednej diskusii (prodekan Kotes, Ing. Farbak, doc. Remisova, Ing.Papén, Ing. Bahleda) bolo prerokované, ¢i je rovnaky vztah
medzi rozpo¢tom UNIZA a rozpoctom fakult a medzi rozpoctom fakulty a delenim dotacie na katedry a uzatvorené, Ze
odsuhlasovat delenie doticie na jednotlivé nie je v legislativnej pravomoci senatu. Dekan uzatvoril diskusiu tym, Ze
predkladanie dotacie na katedry, ako bolo zvykom doteraz, je vy$$ou formou demokracie a neméze byt pre dekana zavizné,
nakol'ko dekanat musi reSpektovat vietky legislativne poZiadavky — napr. pokym trva uzatvorena zmluva a nebolo dokazané
porusenie pracovnej discipliny, nie je mozné bez odévodnenia a legislativnych désledkov obmedzit, ¢i znizit vyplatu, ¢i ukondéit
pracovny pomer a tak upravit vysku vydavkov. Nasledovala i diskusia o tom, ¢i je spravne a odévodnené, aby 1/3 ¢asti senatu
—$tudenti takto priamo spolurozhodovala o platoch / poziciach pedagégov. Nasledne dal predseda senatu prof. Decky hlasovat
o schvaleni celkového rozpoctu na fakultu (bez delenia dotécii na katedry):

Hlasovanie: Za: 12 Proti: 0 Zdrzal sa:1 Nehlasoval: 0 Stav: Schvalené

Dekan predstavil delenie dotacii na katedry, aj s variantnym delenim, ktoré bolo prerokované na kolégiu dekana. Oznamil, ze
je sivedomy namietok z katedry Pozem. stav. a urbanizmu ohladom velkych disproporcii a nezaratavania bodového hodnotenia
niektorych ¢lenov katedry, pricom do poctu ¢lenom zaratani boli a pod. Oznamil, Ze dotdcii by sa opravy dotkli minimalne,
nakolko sa zmenila metodika — a vztahuje sa na posledné 3 roky dozadu. Zavedeny je parameter KIVS — koeficient intenzity
vedeckého vyskumu, ktory by mal podla ministerstva zohladfiovat intenzitu a kvalitu vedeckych vystupov, obsahuje napr. aj
Uspesnost pracoviska za poslednych 6 rokov pri ziskavani grantovych dotacii. Tdto zmena markantne zvysila rozdiely medzi
jednotlivymi katedrami. Dekan sa nakoniec po Uvahe rozhodol urobit prenos metodiky ministerstva aj na Groveri delenia dotacii
na katedry aj za cenu vysokych rozdielov. PredloZil teda variant, ktory bol odhlasovany v kolégiu dekana (7 za, 4 sa zdrzali
hlasovania a 1 bol proti), ktory prideluje plné 100% pokrytie vydavkov na platy v sucasnej vyske iba pre katedry s pozitivhou
bilanciou.

V diskusii Ing. Farbak vykreslil situdciu na katedrach, ktoré podavaju vdaka nizkym pedagogickym uvazkom vysoky vykon vo
vedecko-vyskumnej ¢innosti a poloZil otazku, akd by mala byt motivacia ¢lenom danych katedier, aby podporovali opakovane
tie, ktoré maju nizke ¢i nizsie vykony a su teda najnovsou (z neustale sa meniacich) metodik ministerstva Skolstva vyrazne
limitované. Adresne kritizoval situaciu na Katedre Geodézie a vyzval dekana s otazkou o jeho dalSom pristupe a postupe
ohladom danej katedry. Dekan komentoval dianie a zdmer na vSetkych katedrach, degradovanych metodikou ministerstva
alebo tych s nizkym vykonom.

Dekan pripomenul pldnované prijatia viacerych kvalifikovanych zamestnancov (doc.), vratane kolegu zo Spanielska s tym, e
predpoklada dotovanie vykonu katedry Geodézie po maximalne 2 roky, ¢o Ing. Farbak vzapati spochybnil a znovu zvyraznil
zétaz a vedecko-vyskumny vykon vlastnej katedry, kde hrozi jej élenom vyhorenie a strata motivacie.

Na katedre mechaniky a aplikovanej matematiky podla dekana prof. Drusu pribddaju kvalitné vykony, si tam planované
odchody clenov katedry aj efektivizacia vyucby s ndaslednym zniZzenim uUvazkov. Na Katedre Zelezni¢ného stavitelstva a
tratového hospodarstva uZ boli ako forma korekcie vykonu odobraté niektoré osobné priplatky a doc. Hodas bude vypomahat
vyucbou niektorych predmetov na Katedre geodézie. Dekan dalej pripomenul, Ze dve pracovnicok (M.Piskorikova a A.
Pulznerova) vykonavaju ¢ast svojej ¢innosti mimo prace katedry, a teda ich platy by mali by pokryté zo zdrojov fakulty, nie
priamo katedier.



Dekan predpoklada znizenie poctu pedagégov o 6 0sob, a tym Setrenie nakladov na ich platy.

Taktiez dekan predpoklada efektivnejsi manazment katedier s tym, Ze ozndmil, Ze zvaZzuje vymenu na pozicii veduceho katedry
u dvoch katedier.

0znamil, Ze bude trvat na vy$Som pedagogickom uvizku, nakolko vnima fenomén, pri ktorom je snaha u zamestnancov
preradit sa na poziciu vyskumnika, a tak eliminovat pedagogicku cast prace. V tom pripade vznika problém s ich graduacnym
rastom, nakolko ten je viazany aj na pedagogicky vykon.

S kratkou prezentdciou vystupila Ing. arch. Grurova, vizudlne ilustrujuc jej pedagogicky Uvazok, ktory presahuje aj Vyhlaskou
uréeny Uvazok stredoskolského ucitela (23 h tyZdenne) s jasnym poukazanim a zdéraznenim, Ze v takomto pripade nie je mozné
aj napriek praci cez vikend ¢ mimo pracovného ¢asu naplnit pozadované vykony vo vedecko-vyskumnej €innosti tak, ako
pracovnici katedier, kde je beZny poloviény pedagogicky Gvazok ¢o do poétu hodin. Dal$im tlakom na vykon & navy$enim Gvéazku
sa Coraz lakavejSou stdva ina pracovna kariéra. Poukazala na neférové koeficienty ministerstva, ktoré degraduju vyucbu
v nizsich rocnikoch bc. studia (koeficient 0,7), v poslednom rocniku bc. Studia u Studentov, ktori pokracuju na ing. stupni (0,1)
oproti pedagdgovi, ktory ma sice mensi Uvazok z hladiska hodin, no nasobi sa koeficientom 1 (bc studium v inom ako prvom
rocniku), pripadne 1,5 (inZinierske Stidium) ¢i dokonca 12 (vedenie doktoranda).

Prodekan Kotes napriek namietke (Ing. arch. Grunova), Ze nie je mozné, aby hociktory pedagdg vyucoval ktorykolvek predmet,
trval na tom, Ze je nevyhnutné hladat rezervy v ramci katedry a Gvazky prerozdelit pridelenim predmetov na menej vytazenych
pedagdgov, a teda nejde o problém metodiky ministerstva, ale ide o neefektivny manazment katedry.

Dekan konstatoval dalSie opatrenia na Setrenie financii a to:

* vyucba presunuta na externych pracovnikov na dohodu (prof. Decky namietal s poukazanim na iné v§, kde tato taktika
preukazala katastrofalne nasledky)

* zdobraznil potrebu vacésej kooperacie a uviedol, Ze si je vedomy degradacie vnimania a ocefiovania bc. stupna.

* po otazke Ing. Farbdka, i nenastal ¢as spajania malych katedier dekan uviedol, Ze v kontexte planovanych odchodov je na
stole aj tato aktivna otazka. Zdoraznil, Ze doteraz netlacil na veducich jednotlivych katedier a ponechaval volnu ruku ich
manazmentu, no v budicnosti planuje tento pristup prehodnotit.

« dekan predlozil ideu spajania administrativy mensich katedier, no dalej ich nekonkretizoval.

Diskusia (dekan, Ing. Farbdk, prodekan Kotes, Ing. Bahleda a prof. Decky) sa nasledne tykala otazky prijatych postdoktorandov,
ktorych grantové dotacie su viazané na vystupy — publikacie v Casopisoch s pridelenym kvartilom. Prof. Decky zd6raznil
u doktorandov to, Ze je potrebny tlak na skolitelov, z ktorych mnohi sami nemaju publikdcie danej Urovne, aka je pozadovana
u doktorandov.

Dekan uzatvoril otdzku dotacii tym, Ze ich bude povaZovat za odporucané s tym, Ze je viazany legislativnymi poZziadavkami na
niektoré vydavky. Predseda AS SvF dal nasledne hlasovat k predloZzenému variantu B delenia dotacii na katedry, ktory vyplynul
z kolégia dekana.

Hlasovanie: Za: 1 Proti:2 Zdrzal sa:10 Nehlasoval: 0 Stav: Neschvalené
Ad 6 R6zne

Prodekan Kote$ informoval stru¢ne o priebehu SVOC a medzindrodnom kole v Ostrave, kde ziskali prace $tudentov pozemného
stavitelstva 2x 3. cenu a $tudenti geotechniky 1. cenu. Buduci rok bude medzinarodné kolo SVOC v Bratislave.

Dekan konstatoval na zaver, Ze sme v roku, kedy sa vykrystalizovali veci a zaroven aj vdaka pandémii minuli rezervy. Celd
situdcia je konfrontovana aj s tlakom na univerzity z pozicie vlady, na fakultdch bude zrejme zrusena uloha akademického
sendtu fakulty.

Dekan podakoval ¢lenom sendtu a oboznamil ich so zamerom zvolat do 14 dni dalie rokovanie senétu, na ktoré by predloZil
Sprdvu o hospodareni fakulty i dalSiu zmenu prilohy — organizacnej Struktury fakulty, predseda sendtu by predloZil spravu
o ¢innosti sendtu v uplynulom roku. Predseda senatu prof. Decky ukoncil zasadnutie senatu.



V Ziline 27.5.2021

PRILOHY:

Prezenéna listina

Vyrocna sprdva o ¢innosti SvF UNIZA

Dlhodoby strategicky zdmer SvF UNIZA 2021 az 2027
Navrh rozpoctu fakulty

Zapisovatelka: Ing. arch. Grunova, PhD.

Overovatelia: doc. Ing. Eva RemiSova, PhD.

Ing. Daniel Papan, PhD.

Prof. Ing. Martin Decky, PhD.



